Projektets skaeringsar
- foraedlingsarbejdet med
kgkkenurter i Norden fgr 1950

N

950 er valgt som skaeringsar for dette projekt, da det

med sikkerhed kan fastslas, at der ikke fgr dette ar blev
introduceret F1-hybridforaedlede sorter af kgkkenurter i
skandinaviske frgkataloger!. Hos de ni stgrste og mest betyd-
ningsfulde havefrgfirmaer i Norden forlgber introduktionen
af F1-hybrider séledes:?

Grimstad Gartneri, Grimstad, Norge

- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag introduceredes
i 1955 med drivagurken "A. H. 70”. De fgrste F1-
hybrider indenfor de grgnsagsarter, der arbejdes
med i dette projekt, blev introduceret i 1973 med
kélene "Futura” og ”"Stonehead”.

e A/SNorsk Frg, Oslo, Norge

- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag introduceredes
i 1955 med drivagurken "A. H. 70”. Der var endnu
ikke introduceret F1-hybrider indenfor de grgn-
sagsarter, der arbejdes med i dette projekt,i 1971.

e Hammenhdgs - Otto ]. Olson & Sons A.B., Hammenhog,
Sverige

- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag markedsfgrtes
i 1950* med drivagurken "Hammenhogs F1”, men
den er ikke med i havefrgkataloget fra dette ar. Den
forste F1-hybrid indenfor de grgnsagsarter, der
arbejdes med i dette projekt, introduceredes
omkring 1958° med lgget "Superba Hybridlok”.

e  Weibulls - W. Weibull A.B., Landskrona, Sverige

- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag introduceredes
omkring 1953° med lgget "Weibulls Hybridlok”, der
ogsa var dette firmas fgrste F1-hybrid indenfor de
grgnsagsarter, der arbejdes med i dette projekt.

e A Hansens Amagerfrg, Kastrup, Danmark

- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag introduceredes
i 1954 med drivagurken "AH 70”. Den fgrste F1-
hybrid indenfor de grensagsarter, der arbejdes
med i dette projekt, blev introduceret i 1976 med
lgget "Hygro”.

o L.Dahnfeldt A/S, Odense, Danmark

- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag introduceredes
i 1956 med drivagurkerne "Hammenhogs F1, Filia”
og "Union”. Den fgrste F1-hybrid indenfor de grgn-
sagsarter, der arbejdes med i dette projekt, intro-
duceredes i 1971 med kruspersillen "Gigas”.

e FDB Havefrg, Roskilde, Danmark
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- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag introduceredes
i 1964 med agurken "Bestseller”®. Den fgrste F1-
hybrid indenfor de grgnsagsarter, der arbejdes med
i dette projekt, introduceredes omkring 1976° med
kalen "Futura F1 Enkona”.

e ].E.Ohlsens Enke, Kgbenhavn, Danmark

- Fgrste F1-hybridforaedlede grgnsag introduceredes
i 1956 med drivagurken "Bestseller”. Den fgrste
F1-hybrid indenfor de grgnsagsarter, der arbejdes
med i dette projekt, introduceredes mellem 1961
0g 1965 i form af kdlen "Alterna”.

e  (Istergaards Frgavl, Stensballe, Horsens, Danmark

- Fgrste F1-hybridforeedlede grgnsag introduceredes
i 1957 med lgget "All Round”, der ogsa var
dette firmas fgrste F1-hybrid indenfor de
grgnsagsarter, der arbejdes med i dette projekt.

Flere udsagn fra samtiden tyder p3, at F1-hybridforeedling af
grgnsagsarterne i Skandinavien fgr 1950 kun har fundet sted
i yderst begraenset omfang, hvis overhovedet, og der udvises
en vis skepsis og usikkerhed i forhold til at udnytte den
krydsningsfrodighed eller heterosis, som kan veere resultatet
af denne foraedlingsform:

e  “Samkorsning mellan genom fullstdndig isolation renod-
lade linjer, som var fér sig gadtt tillbaka genom inavelsde-
pression, kan upphdva denna och ge fullt vital avkomma.
Resultatet av metoden dr dock, med den kédnnedom vi hit-
tills ha om densamma, osdkert, och véxtférddling enbart
byggande pd denna metod vdgar forf. ej anbefalla.”

o  "Der kan sluttelig veere Grund til kort at omtale Udnyt-
telsen af Krydsningsfrodighed som Planteforadlingsmeto-
dikkens nyeste Landvinding. Den foretages gerne ved
Sammenkrydsning af udvalgte Linier, der hver for sig har
vaeret Genstand for saakaldt Indavl ved Selvbefrugtning
ofte gennem adskillige Generationer og derved er blevet -
for at bruge en populzar og lidt uklar Betegnelse - starkt
degenereret. Ved nu at krydse to steerkt indavlede Individ-
er, faar man ofte et Afkom, der i Yppighed langt overgaar
dets Forfaedre. Afkommet er imidlertid ikke arveligt kon-
stant, og man maa derfor aarlig ved en saadan Krydsning
frembringe nyt krydsningsfrodigt Afkom. [ denne Form
har denne Metode for Haveplanternes Vedkommende
endnu ikke faaet nogen Betydning.”?

e “Utnyttjande av heterosis i stérre skala bor féregds av
en prévning, av vilka fordldrekombinationer, som ge det
bdsta resultat, ty man kan ingenlunda vdnte sig, att allt
F1-frd skall vara éverldgset det bésta redan férefintliga
odlingsmaterialet.”



e  "Vimd vist desverre erkende, at udnyttelsen af Heterosis
og den stgrre ensartethed, der praeger hybridfrg, nok
kunne tilskynde til at satte flere projekter i gang, men
meget tyder pd, at vore foradlingsvirksomheder er for
smd til hver for sig at kunne magte fremstillingen og avien
af et starre sortiment af hybrid-sorter.”*

e  "Om hybridsorternes fremtid er det ikke let at udtale sig
med sikkerhed. Hvis vi her i landet skal drage nytte af
krydsningsfrodighed, ma vi sikkert frembringe vore egne
hybridsorter. Dette vil kraeve et stort arbejde..."**

Disse udsagn skal dog sammenholdes med Hammenhdogs
markedsfgring af agurken "Hammenhogs F1” i 1950, hvilket
ngdvendigvis ma betyde, at der har fundet F1-foraedling sted
med agurk indenfor det skandinaviske omrade fgr 1950,

og man kendte i Norden ogsa udmeerket til eksistensen af
F1-foreedling indenfor grgntsager for dette ar. F.eks. neevnes
det tyske frgfirma Ernst Benarys spinatsort "Heterosis”
lancereti 1929 pa denne made i 1932: "Namnet "Heterosis”
har internationellt skydd och frén tiili denna nya spenatsort
kunna blott dstadkommas genom en korsning av vissa sorter,
ndgot som dr firman Benarys hemlighet. Tager man frén av
Heterosis - spenaten och utsdr dem fdr man endast klyvning-
ar av féga vdrde.” Nordisk Illustreret Havebrugsleksikon
omtaler teknikken i bade 4. og 5. udgave: “Heterosis: Naar to
indavlede degenererede Linjer af f. Eks. Majs bliver krydsede
indbyrdes, bliver Indavisdepressionen ophaevet, og Krydsnings-
produktet faar igen sin oprindelige Vitalitet (helt eller delvis).
I visse Tilfaelde vil Hybriden i forste Generation blive sarlig
kraftig, kraftigere end Udgangspopulationen, og vil kunne
give langt stgrre Udbytte. Denne Hybridfrodighed, som af Shull
blev foreslaaet kaldt Heterosis, er tildels blevet udnyttet, idet
der i stor Stil bliver frembragt Brugsfrp til Udsad af forste
Filialgeneration..........Metoden er udnyttet ogsaa for andre
Planter (Agurk, Melon, Kartoffel, Tomat, Tobak, Rug og Beder),
for Vindbestgvernes Vedkommende ved at blande to Typer,
hvis Hybridprodukt har vist Heterosis. Metoden er brydsom,

da de to Typer maa holdes opformerede hver for sig og saas i
Blanding hvert Aar. For Selvbestgvere maa der udfpres kunstig
Bestgvning efter Kastrering.”” Det er veerd at bemaerke, at de
grgnsagsarter, der omtales her, er arter, som ikke er med i
dette projekt

Ved foraedling af kgkkenurter og ved planteforaedling ge-
nerelt forstod man i fgrste halvdel af 1900-tallet et planlagt,
systematisk arbejde med at skabe forbedringer af kulturplan-
terne, sa de kunne blive mere givtige og nemmere at dyrke og
hgste. Disse forbedringer matte for at veere genetisk stabile
bygge pa et systematisk og videnskabeligt grundlag, og tage
udgangspunkt i foreedlingsmaterialets evne til at videregive
de gnskede egenskaber rent arvemeessigt: “Vid forddlingen
efterstrdver man ju att fa fram sorter och stammar, som i de
for odlaren viktigaste egenskaberna dro drtfligt 6verldgsna
andra sorter och ge honom ddrigenom det stérsta ekonomiska
utbyte av hans arbete.”®

Et moderne anlagt rationelt foraedlingsarbejde med kgk-
kenurter stillede krav om betydelige ressourcer ikke blot
gkonomisk, men ogsa hvad angik de tekniske hjeelpemidler:
Gode og store forsggsarealer, specielle vaeksthuse i kombina-
tion med drivbaenke, parkrydsningshuse, kemisk og bakteri-
ologisk laboratorium, kglerum til afprgvning af vinterhold-
barhed etc.

Foraedling af kgkkenurter er ikke et nyere feenomen. Den har
i en mere usystematisk form fundet sted ligesa laenge, som
der har veeret dyrket grgnsager. Nar man tidligere udvalgte
de bedste planter til frgavl var der dybest set tale om en mere
eller mindre bevidst foraedlingsproces.

Man har tidligt i historien bemeerket, at en grgnsagsart ville

gd tilbage mod sin oprindelige naturlige form, hvis man ikke
gjorde et grundigt udvalg af frgplanter. I det gamle Rom

ved man med sikkerhed, at man arbejdede med at ggre de
dyrkede planter bedre. Den romerske digter Vergil skriver

i sin jordbrugsleere om det afggrende i en forsat selektion:
"Sad jeg saa, som i lang Tid var plejet med Omhu, dog at
udarte, om ej ved Menneskets Heaender, aarlig det bedste
udsggtes.”’

Det er dog fgrstidet 17. og 18. arh., at man kan pavise et
mere bevidst arbejde med planteforaedling.

Det skal bemezerkes, at det at beskrive og definere foraedlings-
arbejdet med kulturplanterne er af nyere dato, og emnet
planteforzedling bliver fgrst beskrevet i en selvstaendig
artikel i Nordisk Illustreret Havebrugsleksikon i 4. udgave fra
1934-36.

R.]. Cammarius og senere J. G. Kohlreuter havde i 1600 og
1700-tallet gennem forskellige forsgg opdaget, hvordan
planter befrugtes, og dermed lagt grunden til en mere sys-
tematisk foradling gennem krydsning. Koehlreuter udfgrte i
1760 som den fgrste en reguleer krydsbefrugtning med den
nye opdagelse som grundlag. Og senere fulgte bl.a. englaen-
deren Thomas Knight efter. Han var ikke egentlig videnskabs-
mand, men praktisk gartner med forstaelse for videnskabelig
systematik. Flere zertesorter synes at bzere hans navn:
"Knight’s dwarf green Marrow”, "Knight’s Blue Dwarf” m.fl.
Uden det dog med sikkerhed kan slas fast, om de er resultatet
af hans krydsningsarbejde.

Pa teersklen til 1800-tallet er formidlingen af planternes
formeringsbiologi blevet en del af frgavlsafsnittene i havebg-
gerne, og man ggr meget ud af krydsningsfaren: "Den derfor,
som vil have god Kaal, vaere sig af hvad Slags det vil, Blom, rgd,
hvid, Savoi eller anden Slags, maae ikke i Neerveerelsen ved den
eller de Stokke, som han satter hen til at baere Frg af nogen

af disse Sorter, seette nogen anden Slags af Kaal eller Roer.
Ligeledes den, som vil have godt Frg af de korte tykke rgdag-
tige gule Rgdder, som med et eget Navn kaldes Carotter, maae
ved Frgstokken deraf ikke satte nogen af de langagtige gule.””’

Det er stadig udvalget af de bedste planter, der er grundlaget
for frgavlen og dermed kulturplanternes forbedring: "Man
vaelge til Frg altid de beste Planter, som ere uden al Feil, og
fuldkommen aegte; thi af uaegte Planter kommer altid uaegte
Fre?"’, og "De bdsta hufwuden Idter man std till Fré.”

I det 19. arh. praegedes planteforaedlingsarbejdet af flere
sleegtled af det franske gartnerdynasti Vilmorin, der ydede
en afggrende indsats med bl.a. André Vilmorins foraedling af
gulerod gennem masseudvalg fra begyndelsen af 1830erne
og senere med hans sgn Louis Vilmorins banebrydende
arbejde med sukkerroer. Det lykkedes ham faktisk gennem
en arelang foraedlingsproces at frembringe en sukkerroe, der
var brugbar til fabrikation af sukker. Og bl.a. via hans indsats
bevagede sukkerprocenten hos sukkerroer sig fra 8,8% i
1838til 15,2% i 1898.

Det var Louis Vilmorin, der

som den fgrste i 1856 formu-
lerede princippet individuel
afkomsbedgmmelse som grund-
lag for foraedlingen. Her er det
egenskaber hos et planteindivids
afkom, der afggr veerdien og ikke
i sa hgj grad moderindividets
karaktertraek. Arvelighedsleeren
og den senere arvelighedsforsk-
ning har pa videnskabelig basis
underbygget det afggrende i
hans opdagelse, idet vi nu ved, at
det ikke er muligt at bedgmme

Louis Vilmorin.
Kilde: Wikipedia
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en plantes arvelige anlaeg blot ved at se pa de egenskaber,
der ggr sig geeldende i dens fremtoning. I arvelighedsleeren
sondres nemlig tydeligt mellem det, vi umiddelbart kan se og
iagttage som en plantes egenskaber, den sdkaldte feenotype,
og de anleaeg, der nedarves, men ikke altid kommer til udtryk,
og som tilsammen udggr dens genotype. Faenotypen vil altid
veere resultatet af et samspil mellem dyrkningsmiljget og
genotypen. Derfor md man for at udrede en plantes arvean-
leeg undersgge dens afkom i flere generationer.

Louis Vilmorins stgrste fortjeneste er, at han mange ar inden
videnskaben forklarede det teoretiske grundlag for denne
praksis, skabte opmaerksomhed hos planteforaedlerne om-
kring den. Hans opdagelse, der senere searligt i Sverige blev
kaldt pedigreemetoden, er det praktiske grundlag, som den
stgrste del af kgkkenurteforaedlingen gennem renlinjeudvalg
og den sakaldte familieavl frem mod 1950 er bygget pa.

Det teoretiske grundlag for den moderne videnskabeligt
baserede planteforaedling blev fgrst og fremmest skabt af
Charles Darwin og Gregor Mendel.

Darwin fik afggrende betydning gennem sine mange forsgg
med og iagttagelser af kulturplanterne udgivet i tobindsveer-
ket The variation of animals and plants under domestication.
Verket bidrager med et nyt systematisk grundlag for arbej-
det med de dyrkede planter og deres forbedring. Darwin sa
evolutionen som kilden til kulturplanternes udvikling, og
gennem den forandres deres egenskaber med menneskets
udvalg af de mest egnede planter som katalysator.

Gregor Mendel er dog den, der
med opdagelsen af arveligheds-
lovene bidrog mest til det
teoretiske grundlag for den
moderne rationelle plante-
foraedling. Hans grundigt
gennemarbejdede forsgg

med eerter fra 1856-66 fik
afggrende betydning. Mendel
offentliggjorde sine resul-

tater i athandlingen Versuche
tiber Pflanzenhybriden, og
iindledningen skriver han:
"Kunstige befrugtninger, som
gennemfortes med prydplanter
for at frembringe nye farve-
variationer, var anledningen

til de forsgg, som i det falgende
skal omtales. Den pdfalgende regelmaessighed, med hvilken de
samme hybridformer efter hver bestgvning imellem de samme
arter blev dannet, gav anledningen til flere eksperimenter,
hvis opgave det var, at fplge hybridernes? udvikling blandt ud-
spaltningerne.”?* Mendels valg af serter var perfekt, idet de er
selvbestgvende og lette at handtere i krydsningsforsgg. Det
var ogsd en fordel, at han kun arbejdede med en grgnsagsart,
idet han dermed bedre opnéede klarhed over resultaterne.
Med de 22 zertesorter, der indgik i hans forsgg, udfgrte han
flere forskellige krydsninger og resultatet blev opdagelsen af
det, der senere blev kaldt de mendelske spaltningslove.?®

Gregor Mendel.
Kilde: Wikipedia

Selvom der her var tale om banebrydende pionerarbejde og
afggrende videnskabelige opdagelser, blev Mendels indsats
hverken forstaet eller anerkendt i hans samtid. Fgrsti ar
1900 kom arvelighedslovenes endelige gennembrud med tre
videnskabsfolks synkrone, men uathaengige genopdagelse af
dem.
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Det var Carl Correns, Huge d'Vries og Erich Tschermark, der
videreudviklede Mendels opdagelser, og som for alvor fik
verdens gjne op for de mange muligheder, der 13 i at bygge
planteforaedlingsarbejdet pa de lovmaessigheder, som Mendel
havde opdaget.

Den danske forsker W. Johannsen var en af de fgrste, der
tog trdden op. Han kunne ud fra sine forsgg med bgnner i
Botanisk Have i Kgbenhavn i arene 1900-03 opstille teorien
om de rene linjer. Endvidere blev han gennem sine arbej-
der ophavsmand til betegnelsen gen og de allerede naevnte
begreber feenotype og genotype.

Med udgangspunkt i de her omtalte pionerarbejder skabte
forskningen i arvelighedsprincipperne det forngdne
videnskabelige fundament for den rivende udvikling, som
preegede foraedlingen af kgkkenurter i den fgrste halvdel

af 1900-tallet. Der skete sa at sige en sammenkrydsning af
de praktiske landvindinger med de teoretiske opdagelser.
Den moderne videnskabeligt baserede og rationelle plante-
foraedling var gennem denne fusion fgdt: “Det er netop det
intime Samarbejde mellem Arvelighedsforskere og Plante-
foraedlere, mellem Videnskab og Praksis, der i vort Aarhundre-
de Gang pd Gang har resulteret i Tilslutning af nye, forbedrede
Former af Kulturplanter”®. Man var tradt ind i "Plante-
foredlingens tidsalder.””

I nordisk sammenhang kan man sige, at denne for alvor
begyndte omkring fgrste verdenskrig, hvor knapheden

pa grgnsagsfrg blev sa stor, at man af ngd var tvunget til
ikke blot at styrke den hjemlige avl af havefrg, men ogsa
igangseette et gennemgribende arbejde med at foraedle
sorter og stammer af kgkkenurter tilpasset de forskellige
dyrkningsforhold, som praeger det skandinaviske omrade.

Udgangspunktet for enhver foraedling af kgkkenurter matte
vaere en klar formulering af det mal, man ville na. Herefter
matte man gennem grundig planleegning sgge den mest
direkte og sikre vej frem mod det foradlingsideal, man havde
i sigte.

Et af de fgrste mal matte veere at forgge udbyttet og dermed
fremavl af mere yderige sorter og stammer, da stammer med
stor ydeevne kunne gge gartnerens afkast uden at forgge
udgifterne til arbejdskraft, ggdning og jord.

Da grgnsager er fgde for mennesker, var det naturligt at
stille store krav til kvaliteten. Kvaliteten af en kgkkenurte-
sort kunne betyde ligesd meget eller maske endda mere end
stgrrelsen af udbyttet.

De kvalitative egenskaber kunne udtrykke sig i form, farve,
stgrrelse, fasthed, ensartethed, madlavningsmaessige
egenskaber, naeringsveerdi etc.

1 1940erne begyndte man i kgkkenurteforaedlingen i Skan-
dinavien f.eks. at interessere sig for grgnsagernes indhold af
karotin og vitaminer. Maske en forlgber for nutidens forsk-
ning i gavnlige indholdsstoffer.

Forzedlingsarbejdet med kgkkenurter stilede mod en balance
mellem udbytte og kvalitet. Der var dog i mange situationer
en sammenhang mellem stor ydeevne og ringe kvalitet,

og det gjaldt om at satte foraedlingsmalene, sa man ikke

kom for langt ud til nogen af siderne: "I de officielle Forsgg
med Kpokkenurter lagde man tidligere i ret stor Udstraekning
Vaegtudbyttet til Grund for Anerkendelsen af Stammerne, men i
den senere tid tager man ogsaa her et stadigt stgrre Hensyn til
Kvaliteten.”?

Ogsa andre omrader af kgkkenurtedyrkningen frembgd
udfordringer for foraedleren. Ved at tiltraekke seerlig tidlige
sorter og stammer af f.eks. aerter, salat, radiser, gulergdder,
spidskal og blomkal kunne man fremrykke sasonen. Ofte
kunne de tidligste sorter af blomkal, salat, radiser, gule-
rgdder etc. give gartneren en forgget indtjening. I denne



sammenhaeng er tidlighed et udtryk for udviklingstidens
lzengde eller rettere korthed, hvilket opggres som antallet af
dage fra saning eller udplantning til hgst. Der kan dog ogsa
med tidlighed menes seerlige egenskaber, som betyder, at en
sort eller stamme er mere hardfgr, og at den kan tale at blive
sdet eller udplantet tidligere end andre. Et eksempel herpa
er det dyrkningsmeessige samspil mellem de mere hardfgre
skaleaerter, der kan sas tidligt, og de lidt mere gmfindtlige
marvaerter, som ma sds lidt senere. Endelig kan der veere tale
om, at en sort kan vokse ved en forholdsvis lille maengde lys i
de mgrke maneder, som det ses hos nogle radise- og salat-
sorter.

Indenfor for f.eks. vinterkélene og vintergulergdderne,

der har en lang brugbarhedsperiode, var det af afggrende
betydning at kunne levere holdbare sorter og stammer, der
kunne give et brugbart produkt langt hen i den sidste del af
saesonen. Hos kal og gulergdder var der en sammenhang
mellem tgrstofindholdet og vinterfastheden og dermed et
Kklart formuleret foreedlingsmal pa dette felt. Vinterfaste
sorter af eksempelvis spinat kunne ogsa vaere nyttige og give
et ekstra tidligt produkt af bladgrgnt.

En sorts resistens mod sygdomme som lggskimmel, selleri-
bladpletsyge etc. havde ligeledes stor betydning. Mod-
standsdygtigheden mod sygdomme kunne forhindre tab og
mindske udgifterne til bekeempelse. Ligesom sorter med
mindre tendens til stoklgbning kunne have stor betydning
for gartnerens udkomme. Her bgd eksempelvis rgdbeder og
spinat pa udfordringer for foradleren.

Om en rodfrugtsort var letoptagelig eller god til at tale trans-
port kunne ogsa fa indflydelse pa dyrkerens omsaetning.

I Norge og Sverige var der brug for mange sorter med
forskellige egenskaber, da landene er vidstrakte og rummer
mange klimatiske zoner. Hver zone sine sorter, groft sagt.
Her var et afggrende felt for planteforaedlerens arbejde. For
hvorvidt en sort eller stamme passede til en seerlig lokalitet,
gav hgjt udbytte, var af god kvalitativt og ydede et holdbart
afkast beroede pa arveanleeggene i sorten og pa, hvorledes
disse anleeg kom til udtryk under pavirkningen fra stedets
klima og jordbundsforhold.

For at nd de ovenneevnte mal matte foraedleren ggre udvalg,

ogsa kaldet selektion, i det plantemateriale, han ville foraedle.

Dette udvalg var en meget stor del af hans arbejde, og det
ville som regel give gode resultater i et sortsmateriale, som
blot havde vaeret genstand for foraedling gennem masse-
eller bunkeudvalg. Det var nemlig afggrende for at opna et
resultat af udvalgsarbejdet, at foraedleren havde et plante-
materiale til radighed, der varierede tilstraekkeligt i den
gnskede retning. Hvis han ikke havde det, matte et sddant
tilvejebringes gennem krydsninger. Selve udvalget skabte
ikke ngdvendigvis sorter eller typer, men det gnskede plant-
emateriale blev sd at sige trukket frem i forgrunden, medens
andet forsvandt ud af grundmaterialet.

Udvalgsarbejdet matte tilrettelaegges efter planternes
formerings- og bestgvningsforhold. I foraeedlingsarbejdet
med de kgnnet formerede eller, om man vil, freformere-
de kgkkenurter, skelnes mellem grgnsagsarter med:

e  Selvbefrugtning, hvor blomstens eget pollen befrugter
aegcellen

e Fremmedbefrugtning, hvor befrugtningen sker via
pollen fra en anden blomst pa samme plante eller fra en
blomst péd en anden plante af samme art overfgrt enten
af vinden eller af insekter

Hos de selvbefrugtende grgnsagsarter er sorterne oftest
meget ensartede, iser hvis de er rene linjer. De fremmed-
bestgvende arter rummer derimod stor variation, og det vil
som regel veere en udfordring at tiltraekke konstante typer, da
der for hver generation fra plante til plante gennem befrugt-
ningen sker udveksling af arveanlaeg.

Nedenstiende foradlingsmetoder indenfor arbejdet
med grgnsager havde afggrende betydning i Skandinavi-
en i fgrste halvdel af 1900-tallet:

e  Hos de selvbestgvende grgnsagsarter
- Renlinjeudvalg
e Hos de fremmedbestgvende grgnsagsarter

- Masseudvalg eller bunkeudvalg, som det
ogsa kaldes

- Familieavl uden isolering ogsa kaldet polyandrisk
familieavl

- Familieavl med mere eller mindre grad af indavl
gennem isolering i et eller flere sleegtled ogsa
kaldet autogam famileavl

En linje er som naevnt afkommet efter en selvbefrugtende
plante. Den er ren, hvis den stammer fra et enkelt homozy-
gotisk planteindivid, der er arveligt rent og derfor leverer
afkom, der er konstant og har samme saerkende. Hos en
ertesort, der udggres af en population eller en sammensaet-
ning af mange rene linjer, var det muligt at finde rene linjer,
der havde de gnskede traek som f.eks. tidlig og vedvarende
blomstring, to baelge pa hver blomsterstilk, godt besatte
bzelge med pzane og ensartet store arter etc. Videre udvalg
ud fra sddanne rene linjer gav intet resultat, og foreedling
gennem udvalg indenfor de selvbefrugtende kgkkenurter var
derfor meget simpel. Man udtog 100 eller 200 planter i en
stgrre population og hgstede frget af disse planter hver for
sig. Det fplgende ar blev frget fra hver enkelt plante sdet ud
for sig i lige store portioner pa lige store forsggsparceller. En
anerkendt sort blev sdet i hver 3. parcel som malesort. I lgbet
af sommeren kunne maske en tredjedel af de udsaede linjer
kasseres som ikke brugbare, og de gvrige to tredjedele hgstes
og sammenlignes med udgangspunkt i de gnskede mal for
foraedlingen. F.eks udbytte, smag, frgstgrrelse, frgprocent etc.
Efter denne sammenligning kunne maske endnu en tredjedel
fjernes. Naeste generations udseed udgjordes nu af den til-
bagevaerende tredjedel af linjerne. Disse ville ofte vise sig at
besidde meget mere jeevnbyrdige egenskaber. Derfor matte
de udseettes for en ngjagtigere sammenligning, hvorfor de nu
hver isaer blev udsaet i tre eller flere parceller med en male-
sort for hver 3. eller 4. parcel. Til tredje ars udsaed valgtes
efterfglgende de 6-10 bedste linjer, der blev sammenlignet
gennem udsaning i lige mange feelles forsggsparceller, altsa
6-10. Herefter blev den bedste eller maske en blanding af de
2-3 bedste linjer udvalgt til sammenligning i flerarige sorts-
forsgg, hvor de blev stillet overfor de bedste af de anerkendte
handelssorter. Herigennem kunne det konstateres, om den
nye linje eller blanding af linjer kunne preesentere tilstraekke-
lig med fordele og fortrin i forhold til allerede tiltrukne sort-
er, og man kunne erfare, om der forela en virkelig forbedring
af sortimentet, og om der var grundlag for at udsende det
foreedlede materiale som en ny sort.

Man ma dog holde sig for gje, at en sddan sort tiltrukket
gennem renlinjeudvalg ikke kan betragtes som noget egentlig
nyt. Den er blot resultatet af en udsortering af det allerbedste
fra en blanding af linjer, og kan derfor i virkeligheden veere
meget gammel. Hvis der skal skabes noget virkelig nyt ma
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der gennemfgres et krydsningsarbejde inden selektionen
pabegyndes.

Som naevnt byder udvalgsarbejdet hos fremmedbestgvende
planter pa stgrre vanskeligheder. Fra gammel tid har mas-
seudvalget ogsa kaldet bunkeudvalget som omtalt ovenfor
veeret den fremherskende metode, og man kunne ved at
benytte dette eller den oprindelige form for familieavl uden
isolation opna en ret stor forbedring af en sort eller stamme.
Men det var typisk, at man kun ndede et stykke af vejen med
de to metoder, og efterhdnden ville man ikke kunne notere
sig yderligere forbedring af materialet, idet sorten eller
stammen med disse metoder forsat ville forblive overvejende
heterozygotisk. For at holde den pa det opnadede niveau
matte det samme arbejde, der var gjort for at forbedre den,
gentages for hver ny avl af elite- og stamfrg.

Det karakteristiske for masseudvalgsmetoden var, at den

i det tidlige arbejde med at forbedre kgkkenurterne blev
brugt hos bade de selvbestgvende og de fremmedbestgvende
grgnsagsarter ved, at man som naevnt i den blandede popu-
lation udtog de planteindivider, som havde de bedste og for
sorten mest karakteristiske egenskaber. Disse blev til den
efterfglgende frgavl plantet for sig selv, sa ingen planter fra
samme art kunne bestgve dem, men de havde for de frem-
medbestgvendes vedkommende rig mulighed for gensidigt
at befrugte hinanden. Derved kunne ogsa planter med
darlige arveanleeg komme til at bidrage til en sorts genetiske
sammensaetning, og "Det som her i fremmedbestgverne bryter
sorterne ned igjen er fgrst og fremst den stadig invasjon av
blomsterstgv fra planter som har liten verdi, eller verdier i helt
andre retninger enn det man har som ideal i det forhdnden-
vaerende foredlingsarbejde.”*

I plantemateriale, som stod lavt ud fra et foraedlingsmaes-
sigt synspunkt, kunne bunkeudvalgsmetoden have en vis
virkning, men fgr eller siden ville man komme til et punkt,
hvor variationer forarsaget af dyrkningsmiljget etc. ville
komme pa hgjde med de arveligt baserede faktorer. Denne
uigennemskuelige sammensmeltning af det faenotypiske
udtryk og den gentypiske disposition gjorde udvalget aldeles
usikkert, og virkningen af det ville efterhanden ophgre i
forhold til at opna forbedringer af sorten. Udvalget ville fra
dette tidspunkt blot ga ud pa at hindre sortens tilbagefald,
og det skulle gentages ofte. Sa snart den kunstige selektion
ophgrte ville naturen ga sin gang. En sort eller stamme, som
uafladeligt freformeredes ved at tage udszaeden til den nye
frgavl fra det foregdende ars hgst opblandedes hurtigt med
fremmede og ofte darligere typer end udgangsmaterialets.
Disse fremmedelementer kunne udggres af helt simple
indblandinger af frg fra andre sorter og stammer gennem
mekanisk sammenblanding. De kunne vaere resultatet af
indkrydsninger fra frgavl af samme grgnsagsart eller vilde
sleegtninge i naerheden, eller de kunne vare fremkommet ved
mutation, udspaltning i plantematerialet etc.

Selve udvalgsprocessen kunne ogsa udggre en svaghed ved
bunkeudvalg som foraedlingsform, idet f.eks. “alene selve
Bedgmmelsen af Kvalitetsegenskaberne medfarer adskil-

lige Vanskeligheder. Vejning og Maaling er Funktioner, som
kan standardiseres, saa Resultatet er ret uafhaengigt af den
Person, der udforer Arbejdet, forudsat at vedkommende er
samvittighedsfuld. Kvalitetsegenskaber derimod maa i de
fleste Tilfzelde bedemmes skonsmeessigt, og al Bedgmmelse,
der hviler paa et Skon, er beheeftet med ret store Fejl. Det er i
Virkeligheden meget svaert for to Personer at skgnne ens, selv
om de har den bedste Vilje dertil. Vi har ofte Lejlighed til at
konstatere Sandheden i Ordspillet om, at det sete afhaenger af
Djnene, der ser.”’

For at et udvalg kunne veere sa virkningsfuldt som muligt var
det endvidere af stgrste betydning, at selektionen udfgrtes
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under de samme konditioner, under hvilke de foraedlede
sorter og stammer skulle dyrkes. Indenfor eksempelvis salat
til tidlig drivning i baenk nyttede det ikke at ggre udvalg i
forbindelse med dyrkning pa friland i hgjsommeren. Det var
ogsa af stor vigtighed, at udvalgsarbejdet tog udgangspunkt i
et meget stort antal planter, da man havde stgrre chance for
at finde de seerlig veerdifulde individer i en stor population.
Det var ligeledes vigtigt, at de udvalgte planter fik de bedst
mulige forhold, s de gav sa stort og godt frgudbytte som
muligt. Det hgstede frg matte have sa stor spireprocent og
-energi som muligt. Darligt frg gjorde den kommende plante-
bestand for uensartet, og forsggsresultaternes sikkerhed blev
forringet. De enkelte planters afgivne fremengde kunne ogsa
fa indflydelse p3, hvor store og ikke mindst grundige forsgg,
man kunne etablere.

Stgrstedelen af de sorter og stammer af kgkkenurter, som
dannede udgangspunkt for dyrkningen af kgkkenurter i
Skandinavien i fgrste halvdel af 1900-tallet var fremkommet
gennem masseudvalg.

Gulergdder lagt op til bedgmmelse og udvalg i forsggsmarken
pd Nordre Munkegaard hos frgfirmaet J.E. Ohlsens Enke.
Kilde: Frokataloget fra J.E. Ohlsens Enke 1950.

Den polyandriske familieavl, der ikke benyttede sig af isol-
ering under blomstringen, var den mest oprindelige og mest
simple form for familieavlsteknik. Det var den som Louis
Vilmorin lagde grunden til med sin sukkerroeforaedling.

Den kunne f.eks. foregd ved, at man hgstede frget af 100-

300 planter hver for sig. De blev det efterfglgende ar udsaet
pa felter, der var 5-10 m2 store. Ved hgsten kasseredes de
familier, der besad ugnskede egenskaber. Der blev kun holdt
regnskab med avlingstallene hos de bedste og mindst vari-
able familier, og disse blev noteret for hver familie. Herefter
blev f.eks. 10-20 familier udtaget til videre afprgvning. Man
gik her altid ud fra den samme hovedregel: Blot de familier,
som leverer de fleste godkendte underfamilier, bliver god-
taget. Der blev altsa ikke blot valgt mellem underfamilierne,
men ogsa mellem de forskellige udgangsfamilier, som disse
var efterkommere af, og til slut udgjordes den nye sort af den
plante, hvis efterkommere gennem flere slaegtled havde vist
de bedste egenskaber. Seeregent for den polyandriske fami-
lieavl var altsa derfor, at de enkelte moderplanter og deres
afkom bedgmmtes gennem flere plantegenerationer. Et andet
vigtigt seerkende ved den polyandriske familieavl var, at de
udvalgte moderplanter blomstrede ved siden af hinanden. De
holdtes selvsagt afstandsisolerede fra frgmarker, hvor der av-
ledes frg af sorter fra samme grgnsagsart, men fadergenerne
kom gennem pollenet fra en hvilken som helst af de andre
moderplanter, som blomstrede samtidigt. Der kunne altsa
vaere mange "faedre” til den enkelte moderplantes afkom.
Heraf navnet polyandrisk familieavl.



Undersggelse af foradlingsmateriale af gulerodssorten Nantes. Kilde: Frpgkataloget fra J.E. Ohlsens Enke 1950.

Denne form for familieavl havde det tilfaelles med bunkeud-
valgsmetoden, at kontrollen med plantematerialet i virke-
ligheden ikke var saerlig stor. Mens der ved masseudvalget
ikke skete nogen form for individuel kontrol af planternes
genetiske disposition, kontrolleredes ved den polyandriske
familieavl blot moderplanterne. Men da kun moderplanten
og ikke pollenets ophav, altsa faderplanten var udsat for
kontrol var plantematerialet fortsat heterozygotisk. "Moren
er utvalgt, og er ofte sd bra som den kan bli. Men faren er
bare et slags "gjennemsnitt” av ophavsgodheden innen sorten.
Moren og faren folges altsd ikke ad i godhet; folgelig bliver der
stadig nye bastarder mellem morens "gode” gener og farens
"middelmddige””

Familieavlsmetoden blev lanceret i Skandinavien af bl.a.
den danske forsggsleder L. Helweg, der med udgangspunkt
i radiseforaedling beskriver metoden i Nordisk Illustreret
Havebrugsleksikons 1. udgave fra 1902: “Blandt Drivradiser
forekommer der altid, hvor Drivningen foretages efter stgrre
Maalestok, enkelte Planter, som saette Knold tidligere end
Flertallet, og som tillige udmeerke sig ved en lille Top. En c. 40
Planter med disse Egenskaber af det farste Drivhold (altsaa

i Febr.) optages med forsigtighed og plantes hver i sin Potte,
hvor de forblive, indtil de kunne udplantes i en afbrugt Bakke
e. l, ikke saa gaerne paa Friland, da man bedre kan skeerme
dem mod Fuglene i Frgmodningsperioden, naar man har dem
i en Bakke. De udplantes samlede, og naar Frget er modent,
hgstes det af hver Plante for sig. Neeste Foraar udsaas Frget
paa Drivbaenk, og ved Etiketter i Vinduet maerker man, hvor
den ene Plantes Frg holder op og den naeste begynder. Saa godt
som altid vil man finde, at der er meget stor forskel mellem
Familierne, saaledes at der er nogle Familier, der i hgjere
Grad end andre udviser de gode Egenskaber, som udmaerkede
Mgdrene. Man fortseetter da kun Frgavlen med en til tre af

de bedste Familier, medens hele Resten kasseres, og vil paa

den Maade sandsynligvis efter nogle faa Aars Forlgb have
tiltrukket en konstant Stamme med de attraaede Egenskaber.
Foruden de her navnte Plantearter, skal til Slutning endnu kun
naevnes enkelte andre til Familieavl szerlig egnede: Hvidkaal,
Blomkaal, £rter, Gulergdder......"** Helweg beskriver ogsa
familieavl af grgnsager i Gartnertidende, hvor han forteeller,
at metoden er blevet brugt indenfor arbejdet med grgnsager
i Danmark allerede fra 1890:

“Jeg havde saaledes i 1899 Lejlighed til at se en Familieavl af
Erfurter - Dvaerg Blomkaal. Den var paabegyndt i 1890 og
foranlediget ved en Udtalelse af mig om Hensigtsmaessigheden
af at falge et lignende Princip ved Frgavlen, som det i Kvaegav-
len benyttede. Til Trods for at Planterne hvert Aar havde staaet
Side om Side under Blomstringen, var de enkelte Familier i

hgj Grad indbyrdes forskellige. Nogle Familier havde et stort
velformet Hoved, hos andre var Hovedet mindre og mere
ujaevnt, hos nogle var smaa, grgnne Blades Tilsynekomst paa
det hvide Hoved langt almindeligere end hos andre, nogle vare
lavstokkede, og andre hgjstokkede, nogle havde opretstillede
Blade, andre mere fladt udbredte Blade, nogle gav meget Frg,
andre kun lidt, 0. S. V. Til Slutning skal endnu kun naevnes nogle
Haveplanter som sarlig have Sandsynlighed for at give Resul-
tater ved Anvendelse af Familieavl: Hvidkaal, (blandt andet i
Retning af at give revnede Hoveder vil man sikkert ved Fam-
ilieavl kunde forbedre Stammerne meget), Blomkaal, £rter,
Gulergdder og Radiser (navnlig til Drivning for at tilvejebringe
tidlige og smaatoppede Stammer).”*?

Andre skandinaviske foregangsmaend indenfor brugen

af familieavl i planteforaedlingen er Walter Weibull, der
introducerede metoden pa Weibullsholm i 1898, og Hjalmar
Nilsson, som 6 ar tidligere havde pabegyndt arbejdet med
den hos Sveriges Utsadesforening, Svalof.
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Udsggte gulerodsfamilier nedkules. Kilde. Kgkken
Gartneriet. A.M. Danvig. 1951.

Men den oprindelige form for familieavl, den polyandriske,

rakte ikke, hvis man hos de fremmedbestgvende grgnsags-

arter gnskede at skabe planter, som var homozygotiske i de
afggrende egenskaber. Hvis udgangsmaterialet f.eks. var en
mangesidig krydsningsfrembringelse, ville planter, som var
fuldkommen ensartet preegede og dermed homozygotiske,

forekomme yderst sjeeldent, og de ville praktisk taget veere

umulige at lokalisere gennem den ovenfor beskrevne selek-
tionsmetode.

Gennem autogam familieavl, der havde indavl via enten
selvbestgvning eller sgskendebestgvning som udgangspunkt
og derfor isolerede planteindividerne mere eller mindre i
blomstringstiden, ville den homozygotiske tilstand kunne
opnads over en forholdsvis kort tidsperiode. Hvis et plantein-
divid f.eks. som udgangspunkt var heterozygotisk i s mange
som 10 anleaegspar, ville ikke mindre end 85 % veere homozy-
gotiske i alle 10 par efter selvbestgvning gennem 7 gener-
ationer. Hvis denne indavl kunne forega uden at planten
sveekkedes, kunne metoden give gode resultater.

Grgnsagsarter, hvor der kan benyttes indavl uden vaesentlig
efterfglgende svaekkelse, er f.eks. radise, blomkal og pastinak.
Men en raekke vigtige arter af kgkkenurter vil pa den ene
eller anden made lide af indavlsdepression, og jo strengere
indavlen er og i jo flere slaegtled selvbestgvningen gennemt-
vinges, jo mere lider de under den. Indavlsdepressionen

kan vise sig pa forskellig vis. Som f.eks. en svaekkelse af hele
plantens livskraft, stgrrelse og afkast, sddan som det ses hos
rgd- og hvidkal. Eller den kan manifestere sig ved, at en del af
planteindividerne hos afkommet udvikler misdannelser, som
hos gulerod. Modstandskraften mod forskellige sygdomme
kan ogsa reduceres.

Selvsteriliteten spiller i denne sammenhang en vaesentlig
rolle, idet en del plantearter benytter sig af den for at hindre
netop indavl.

En serlig udgave indenfor den autogame familieavl var

den sakaldte Fruergaards fremgangsmdde. Den blev ne-

top anvendt for grgnsagsarter, som udviser en stgrre eller
mindre grad af indavlsdepression. En af kernerne i metoden
var mildere former for isolation af planterne gennem f.eks.
afstandsisolation mellem de forskellige sgskendehold samt
fri sgskendebestgvning. Fruergaards metode blev brugt
indenfor foraedlingen af de fleste kalformer, gulerod m.fl., og
den benyttede sig af tidlig og streng bedgmmelse af under-
familierne. Udgangspunktet var grundig og gennemgribende
selektion af enkeltplanter i sa stor en maengde, at man
kunne skaffe omtrent 300 store frgprgver, hgstet fra hver
enkelt plante det efterfglgende ar. Hvis udvalget blev gjort i
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rodfrugter selekteredes omkring 500 rgdder. Tredje ar var
det forste forsggsar. Her blev prgverne udsdet hver for sig i
parceller pa 20 m2. De deltes pa midten, sa de to halvdeles
afgrgde kunne males og vejes hver for sig. Oftest var der
udsaet en anerkendt malesort i hver 3. eller 4. parcel. For
rodfrugternes vedkommende blev hele plantematerialet
vejet ved optagningen og réddernes ydre egenskaber blev
vurderet. Pa grundlag heraf blev de 50-75 bedste hold valgt
til forsat afprgvning. Det fglgende ar gik man sa tilbage til
de oprindelige frgprgver, der dannede udgangspunkt for de
udvalgte 50-75 underfamilier. Disse blev nu genstand for ny
afprgvning gennem udsdning i 3-4 feellesparceller pa hver
10 m2. Efter denne afprgvning kasseredes det darligste
materiale, si der blot var 5-10 hold tilbage. Med disse hold
blev der nu i tredje forsggsar pa ny anlagt forsgg, hvortil de
oprindelige frgprgver fortsat benyttedes. Nu anvendtes 6-8
feellesparceller. Hvis der var frg tilbage efter udsaningen blev
det ofte udsaet for sig og benyttet til udvalg af elitergdder,
der kunne bruges til stamfrgavl. Blandt de 2-3 hold, der
gennem de 3 drs afprgvninger viste sig at veere de bedte,
udvalgtes et nyt hold elitergdder. Seedvanligvis omkring 200.
Opformeringen af disse kunne hos grgnsagsarter, som lider
steerkt af indavlsdepression, veere afstandsisolation mellem
de forskellige hold af sgskende og fri indbyrdes bestgvning
mellem sgskendeplanterne. I det 7. foraedlingsar, der
rummede fgrste afprgvning af det store antal underfamilier,
udfgrtes forsggene som i forste forsggsar. Maske viste dette
ar allerede, hvilket materiale, man kunne arbejde videre med.
Forsggene matte dog fortseettes det efterfglgende ar. Det var
nemlig ngdvendigt ikke blot udpege den bedste avlslinje,
men ogsd de bedste underfamilier fra den, idet disse skulle
danne grundlag for den fortsatte familieavl. Fruergaards
metode ses afbildet her.

Fig. 3. Deme pa familieavl med tidleg og negjen vurdering av underfamiliane. |
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5. ar. 3. forsoksar.

6. ar. 2. froar.

7. ar. 1. forsoksar med underfamiliar.

8. ar. 2. forsoksar med underfamiliar.
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Skematisk fremstilling af Fruergaards familieavlsmetode.
Kilde: Gartnernzringen i Norge. 1935.

En af de stgrste udfordringer ved brug af familieavlen var, at
det ikke var muligt at opformere fremmedbestgvende kgk-
kenurter uden efterfglgende sendringer i planternes geno-
type. Dette emne var sammen med spgrgsmalene om regule-
ring af bestgvning hos enkeltplanter og familier genstand for
heftige diskussioner mellem foraedlerne op mod 1950.

Og der var steerkt delte meninger om lgsningerne. Nogle af
foraedlerne anvendte forsat familieavl, men selekterede pa
ny i hver 2. eller 3. sleegtled. Andre svor mere til helt enkel
familieavl med afprgvning af familierne i 3-4 ar, hvorefter de
begyndte helt forfra med nyt udvalgsmateriale af enkeltin-
divider udtaget direkte fra stammen. Hos nogle foradlere
arbejdede man med kraftig regulering af bestgvningen
gennem eksempelvis isolering af enkeltplanter, der skulle
bestgve sig selv, hvorefter man isolerede familierne enkelt-
vis, sa der kunne ske sgskendebestgvning. En anden gruppe
af foraedlere brugte sammenplantning af flere familier, der
bestgvede hinanden indbyrdes. Andre igen anvendte helt fri



Parkrydsningshuse. Kilde: Dyrkning af Kekkenurter paa
Friland og under Glas. Bacher og Sgrensen 1943.

bestgvning, hvor man sggte efter en s ensartet pollenover-
forsel som muligt ved en systematisk sammenplantning af
foreedlingsmaterialet. Endelig benyttede nogle foraedlere
sig af parkrydsning, hvor to planter, som ligner hinanden i
de egenskaber, som udggr foraedlingsmalet, blomstrer og
bestgver hinanden isoleret fra andre gennem afstandsisol-
ering eller via mekanisk adskillelse fra andre blomstrende
planter i samme foraedling ved hjeelp af telte, poser, seerlige
rum i foraedlingsdrivhuse eller lignende. Det var ngdvendigt
at parkrydsede planter ogsa havde ligheder pa andre para-
metre end foraedlingens mal for at opna det bedste resultat.

Overordnet var man dog enige, at masseudvalget og i seer-
deleshed den polyandriske, men til dels ogsa den autogame
familieavls virkning kun medfgrte en forbedring af plantem-
aterialet til et vist punkt. Nar det plantemateriale, man arbej-
dede med, var blevet konstant i de fleste anleeg, standsede
virkningen af fortsat selektion. [ sddanne tilfeelde benyttede
foraedlerne sig af krydsning. Den brugtes isaer, nar man ville
skabe et nyt varieret udgangsmateriale for en fornyet selek-
tion eller familieavl, eller ndr man gnskede at indfgre nye
kombinationer af egenskaber i et plantemateriale, sa to eller
maske flere gode dyrknings- eller kvalitetsmeessige karakter-
traek hos forskellige sorter eller stammer kunne blive forenet
i en: "Den ldga mdrgdrten "Kelvedon wonder” ger ndgot hégre
skérd och dr framfor allt tidigare dn den gamla kdnda sorten
"Witham wonder’, men den senare dr Ildgre och bdttre dgnad
att odla utan stod. Genom korsning mellan dessa bdda sorter
kan man i lyckligaste fall fd fram en sort lika ldg som "Wit-
ham wonder” och lika hégavkastande och tidig som "Kelvedon
wonder.”**

Hvis man vil sgge information om de foraedlingsmetoder og
krydsninger, der ligger til grund for skabelsen af de nor-
diske sorter og stammer af kgkkenurter, udviser kilderne

en hgj grad af genergsitet, der for mennesker i patenternes
tidsalder kan virke naesten naiv. Hemmeligholdelse var

ikke datidens lgsen, for ofte blev der i litteratur og forsggs-
beretninger medtaget oplysninger om oprindelse og
foreedlingshistorie. Og de forskellige foraedlingsinstitutioners
forsggsledere som eksempelvis Reinhard Kristensen hos
FDB Havefrg og Varner Svensson hos Weibulls bidrog flittigt
gennem artikler, der beskriver helt utilslgrede detaljer om
foreedlingsmetoder, krydsningsfrembringelser etc.

4

Parkrydsningsarbejde pd en af ].E. Ohlsens Enkes forzadlings-
gdrde. Kilde: Fagstof for Fagfolk. ].E. Ohlsens Enke 1954.

Her nogle af de skandinaviske grgnsagssorter og - stam-
mers foradlingshistorie:

e Norske kalsorter:

- ’Jdtunkdl. Tidlig vinterkal. Foredlingsarbeidet
begynte omkring 1900 av M. O. Jatun.
Utgangsmateriale: Frafelt hvor Amager og liten
Erfurter stod i blanding og krysset seg selv. Seinere:
Masseutvalg og familieutvalg....

- Moens hvitkdl (dgpt av K. Weydahl). Host-vinterkal.
Foredlingsarbeidet begynte i 1902 av forf.
Utgangsmateriale: En enkelt plante (mutant?) i et
Amagerkalfelt. Foredlingsmetode: Familieutvalg og
masseutvalg. Isolasjoner.

- Stavanger torg (tidlig). Hastkadl. Foredlingsarbeidet
begynte i 1902 av Olaus Lima. Utgangsmateriale:
Tidlig Hamburger, stor Hollandsk og Amager. Ved
samme kryssing framkom ogsa S. t. (sen), men
denne dyrkes mindre no.

- Faales bldtopp. Vinterkdl. Foredlingsarbeidet
begynte omkring 1905 av Johs. Faale.
Utgangsmateriale: Amager bldtopp.
Foredlingsmetode: Forst masseutvalg, seinere 0gsd
familieutvalg.

- Rossebg kal. Tidlig vinterkal. Foredlingsarbeidet
begynte 1905 av Laurits Rossebg. Utgangsmateriale:
Amager og sannsynligvis Jatunkdl. Seinere:
Masseutvalg.

- Tronder. Vinterkdl nordpd. Foredlingsarbeidet
begynte i 1907 av S. Lysbakken. Utgangsmateriale:
Amager og liten Erfurter, kryssing. Seinere:
Gruppebestgving, familieavl og masseutvalg.
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- Jdtunsalgets vinterkdl. Sein vinterkdl.
Foredlingsarbeidet begynte 1922 av M. Haga og
M. 0. Jatun. Utgangsmateriale: Fra forst av en
hollandsk (innfgrt) kdl, seinere (1928) kryssing
med den og Jdtun Amager. Det farste fra av sorten
ble sendt i handelen 1934.

- Mikeli. Hostkdl. Foredler: Olaus Lima som begynte
arbeidet med sorten i 1925. Utgangsmateriale:
Kryssing mellom Stavanger torg (sein) og en
bldatoppet Amager, Jatun Amager.

- Olsok. Hpstkal. Foredler: Olaus Lima som begynte
arbeidet med den i 1925. Utgangsmateriale: Variant
i Stavanger torg. Foredlingsmetode: Isolering og

utvalg.”®
o Svenske ertesorter - sorter fra Weibulls:

"Mdrgdrten W:s Sylva, en pedigree ur Fairbeards
non pareil

- Spritdrten Extra Rapid ur Rapid

- Mdrgdrten W:s Sockerstens, som dr en ren pedigree
ur en stensdrt fran Ostergétland.”®

e  Svenske spinatsorter - sorter fra Weibulls:
- Herta - en krydsning mellem Valkyria og Victoria®’
e Danske ertesorter - sorter fra FDB Havefrg:

- Marveerten Skandia - en krydsning mellem Witham
Wonder og Beta

- Marverten Rex - en krydsning mellem Beta og
Kelwo ogsa kaldet Kelvedon Wonder

- Marveerten Rika - en krydsning mellem Witham
Wonder og Delikatesse

- Marveerten Imperial - en krydsning mellem Beta og
Kelwo

- Marveerten Safir - en krydsning mellem Witham
Wonder og Beta

- Marveerten Balder - en krydsning mellem Witham
Wonder og Stens W:s%

e  Fra den danske Statens Forsggsvirksomhed i Plantekul-
turs beretninger

- Kalen Amager, Vinter. Torpet II. Kgbenhavns
Havefrgforsyning. Stammen i firmaets eje siden
1918. Familieavl anvendes. Savel stamfrg som
handelsfrg avles pa fuldt udviklede hoveder.

- Kalen Amager, hgj. Hunderup II. A/S L. Dehnfeldt &
Th. Jensen. I firmaets eje siden 1910. Familieavl
gennemfgrt fra 1913-18. Til frgavl anvendes
udelukkende store hoveder.>

- Sellerien Non plus ultra, Nordre Munkegaard I.
J. E. Ohlsens Enke. Fgrste udvalg er foretageti 1923
og familieavlen pabegyndti 1925, idet der er
udvalgt familier med typiske knolde, der viste
ensartethed i form, glathed og top.*

- Guleroden Amager, Feonia, Nordre Munkegaard III.
J. E. Ohlsens Enke. Der er drevet familieavl
med stammen ica. 13 ar.

- Guleroden Amager (Vinter), Tagenshus III.
A. Hansens Frghandel. En gammel Amagerstamme
optaget til dyrkning i 1920, fra hvilken tid der er
udfgrt familieavl.*!

- Porren Elefant, Stensballe I. @stergaards Frgavl A/S,
Horsens. Stammen er i 1938 kgbt hos L. Clause,
Frankrig. Der anvendes masseudvalg, og der laegges
serlig veegt pa udvalg af tidlige, ensartede
og tykskaftede porrer.

- Porren Elefant, Hunderup I. A/S L. Daehnfeldt,
Odense. Stammen indkgbt i Tyskland i
1940, og familieavl pabegyndtes samme ar. De
allerbedste planter udvalgtes til eliteavl, og til
stamfrgavl anvendtes veludviklede og typiske
planter.

- Porren Siegfried b, Toftg I. FDB Havefrg. Stammer
fra et parti handelsfrg af Siegfried indkgbt i 1935.
Familieavl er pabegyndti 1937 med 175
familier. Fra 1937 til 1944 reduceredes antallet af
familier efterhanden til 3, og en af disse er forsat
med en ny serie af underfamilier.*?

Frem mod 1950 er den nordiske kgkkenurteforaedling
saledes i en rivende udvikling: "Med kéksvdxter har vdxt-
forddlingen i Norden fatt fart i och med att fréodlingen av
dessa vixter igdngsatts. Da betingelserna for froodling dro
gynnsammast i Danmark och fréodlingen ddr fatt storre
betydelse dn i ovriga nordiska Idnder, dr det naturligt, att Dan-
mark uppvisar de flesta och i vissa fall dven de virdefullaste
koksvixtsorterna, t. ex., av kdl."*

Selv om den danske foraedling af kgkkenurter er langt frem-
me og den nationale selvfglelse er stor: "Der er imidlertid
sikkert ingen Steder, hvor der i Forhold til Arealernes Stgrrelse
bliver gjort saa stort et Foredlingsarbejde som her i Dan-
mark”™, sa viser ovenstaende oversigt, at der i bade Norge,
Sverige og Danmark i fgrste halvdel af 1900-tallet foraedledes
sorter og stammer af kgkkenurter pa allerhgjeste niveau.*®

P roer

1  Seindledningen

Ikke med i kataloget fra 1955, men i 1958

N O oW

firma Sluis & Groot

2 Oversigten viser, hvornar en F1-hybridforaedlet kgkkenurtesort fgrste gang bringes i de enkelte firmaers frgkataloger. Der er ikke ngdvendigvis tale om
firmaernes egne foraedlinger, idet der ogsa kan veere tale om videresalg af andre firmaers F1-hybridforaedlede sorter

Frgsamler Erik Sgrensen, der var ansat som foraedler hos J. E. Ohlsens Enke, fortzeller, at kdlsorten “Futura” oprindelig blev foraedlet af J. E. Ohlsens Enke

Den praesenteres i Haommenhdogs katalog fra 1954 som en nyhed markedsfgrt fgrste gang i 1950

Er med i kataloget fra 1953, hvor det introduceres som en nyhed, men det er ikke med i 1951.

Frgsamler Erik Sgrensen, der var ansat som foraedler hos J. E. Ohlsens Enke, fortzeller, at Iggsorten “Hygro” oprindelig blev foraedlet af det hollandske
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Frgsamler Erik Sgrensen, der var ansat som foraedler hos J. E. Ohlsens Enke, fortzeller, at agurken “Bestseller” oprindelig blev foraedlet af J. E. Ohlsens Enke
I kataloget fra 1976, men ikke i 1974
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